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GVPACV/rp/sp
DECISAO

O Sindicato dos Trabalhadores em Transportes Rodoviarios de
Barra Mansa interpds recurso extraordinario, em 02/06/2022, as 18:35, em que se
insurge quanto a multa aplicada pela c. SDI, em face de interposicao de Agravo, em
razao de litigancia de ma-fé, nos termos do art. 1.021, 84°, da CLT. Sustenta viola¢do dos
arts. 5°, LV, 7°, XXVl e 8° da CF.

Em seguida, no mesmo dia, as 18:38, interpds Recurso
Extraordinario com as mesmas alegacdes.

A parte recorrente argui prefacial de repercussao geral

E o relatério.

De inicio, deixo de conhecer do 2° recurso interposto, em face da
aplicacdo do principio da unirrecorribilidade, cabendo destacar que, na realidade, se
trata de mesma peca recursal, protocolada em momentos distintos.

A decisao recorrida concluiu, in verbis:

“CONHECIMENTO

Os Embargos nao foram admitidos em relacdo a aplicacdo da multa
prevista no art. 1.021, 84°, do CPC, ao fundamento:

AGRAVO. MULTA. CPC, ARTIGO 1.021, 84°.

A c. 62 Turma negou provimento a agravo em agravo de instrumento em
recurso de revista, aplicando a multa prevista no artigo 1.021, 84°, do CPC.

O sindicato reclamante op6s embargos a SBDI-1.

A anélise.

O 8§5° do artigo 1.021 do CPC prevé que a interposicdo de qualquer
outro recurso esta condicionada ao depésito prévio do valor da multa prevista
no 84° a excecdo da Fazenda Publica e do beneficiario de gratuidade da
justica, que fardo o pagamento ao final.

Nos autos, ndo ha decisdo ou pedido acerca da concessdo dos
beneficios da justica gratuita. Tratando-se de pessoa juridica, também ndo se
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afere que os autos contenham elementos suficientes para o deferimento
desses beneficios neste instante processual.

No presente caso, ndo se comprovou o recolhimento da referida multa
e, por isso, verifica-se que o recurso estd deserto, inviabilizando o seu
processamento.

Nego seguimento aos embargos, nos termos dos artigos 93, VIII, e 260
do Regimento Interno do TST.

O Sindicato pretende ver o seu apelo alcado a exame pela c. SDI,
conforme razdes de Agravo em que sustenta ser fato notério que nao tem
condicbes de pagar a multa, além de sustentar que os Embargos
apresentados tem fulcro em “violacdo a lei e com base na alinea “f" da Sumula
353 do TST". Aduz a divergéncia jurisprudencial sobre o tema e reitera pela
exclusdo da condenag¢do em multa.

Da leitura das raz8es de Agravo se verifica que a parte ndo faz qualquer
men¢ao a ndo comprovacao do recolhimento da multa, o que tornou o seu
recurso de Embargos deserto, e nem ataca os fundamentos da v. decisao de
gue ndo houve o pedido da concessao dos beneficios da justica gratuita.

A agravante limita-se a afirmar nado ter condi¢des de pagar a multa, mas
nada alega quanto aos fundamentos da decisdo agravada, a determinar a
incidéncia da Sumula 422, |, do c. TST.

Ressalte-se que a c. SDI decidiu que a interposicdo de Agravo, sem
impugnacdo aos fundamentos da decisdo agravada, denota intuito
protelatério, a determinar a aplicagdo da multa por litigancia de ma-fé, com
base nos arts. 80, VIl e 81, caput do CPC, no importe de 2% (dois por cento) do
valor corrigido da causa:

Nesse mesmo sentido:

"AGRAVO EM EMBARGOS EM AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
EM RECURSO DE REVISTA. DECISAO AGRAVADA PROFERIDA POR PRESIDENTE
DE TURMA COM FUNDAMENTO NA SUMULA 353, DO TST. NAO
CONHECIMENTO. RECURSO DESFUNDAMENTADO. SUMULA 422 DO TST. Nos
termos do entendimento contido no item | da SUmula n°® 422 do TST, ndo se
conhece do recurso "se as razBes do recorrente ndo impugnam os
fundamentos da decisdo recorrida, nos termos em que proferida". No caso
em tela, verifica-se que a Reclamada ndo impugna, tampouco tangencia o
fundamento adotado pela decisdo proferida pela Presidéncia da 22 Turma,
qual seja, a aplicacdo da Sumula 353 do TST, como 6bice ao conhecimento do
apelo. Em verdade, o que se depreende do cotejo entre a decisdo que
denegou seguimento aos embargos e a peticdo do agravo é que a
Embargante limita-se a reiterar as alegacdes atinentes ao mérito, no sentido
de que inexiste grupo econdmico entre as Reclamadas e, por conseguinte,
também ndo ha se falar em responsabilidade solidaria. Impende ressaltar que
0 recurso interposto deve atacar a decisdo recorrida com os fundamentos de
fato e de direito, conforme disposto no artigo 514, Il, do Cédigo de Processo
Civil. Ademais, em casos de agravo interposto contra decisdo da Presidéncia
de Turma que, corretamente, denega seguimento ao recurso de embargos,
por aplicacdo da Sumula 353/TST, esta Subsecdo vem entendendo pela
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aplicacdo da multa prevista no artigo 81, caput, do CPC de 2015. Deste modo,
impde-se a aplicagdo da multa de 2% (dois por cento) sobre o valor corrigido
da causa, nos termos do artigo 81, caput, do CPC de 2015. Agravo de que ndo
se conhece, com aplicacdo de multa" (Ag-E-Ag-AIRR-256-51.2018.5.19.0003,
Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre
Luiz Ramos, DEJT 01/04/2022)..

E ainda:  Ag-E-Ag-AIRR-11280-83.2014.5.03.0093,  Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Hugo Carlos
Scheuermann, DEJT 01/04/2022); (Ag-E-Ag-AIRR-256-51.2018.5.19.0003,
Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre
Luiz Ramos, DEJT 01/04/2022)..

Destaque-se que o principio da dialeticidade, tem como exigéncia que a
parte recorrente realize, pontualmente, sua irresignacdo contra o teor da
decisdo recorrida, para o fim de cumprir o requisito de impugnacdo dos
fundamentos da decisdo atacada.

Ao deixar de cumprir o principio, optando por ndo fazer qualquer
referéncia ao decisum e trazer argumentos dissociados da decisao atacada, o
recurso ndo cumpre o requisito da adequacdo e da regularidade formal a
inviabilizar a sua analise.

Ndo conheco do Agravo, com aplicagdo de multa, por se tratar de
recurso manifestamente protelatério.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, nao conhecer
do agravo e aplicar a agravante multa de 2% (dois por cento) sobre o valor
atualizado da causa, por litigancia de ma-fé, com base nos arts. 80, inciso VI, e
81 do CPC”

O insurgimento da parte limita-se a indicacdao de violacao de
dispositivos constitucionais em face da aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé,
aplicada pela c. SDI1 com arrimo nos arts. 80, inciso VIl e 81 do CPC.

O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que
o recurso extraordinario nao merece seguimento, por auséncia de repercussao
geral, quando a controvérsia se refere a imposicao de multa por litigancia de
ma-fé, inclusive nos casos de interposicao de recursos com manifesto propésito
protelatério.

A tese fixada pelo STF - Tema 401 - é a de que a questdo afeta a
configuracao de circunstancia que legitime a imposi¢cao de multa por litigancia de ma-fé
tem natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussao. Veja-se a correspondente ementa:

RECURSO. Extraordindrio. Inadmissibilidade. Multa. Litigncia de mda-fé.
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Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercuss@o geral. Recurso
extraordindrio ndo conhecido. Né&o apresenta repercussGo geral recurso
extraordindrio que, tendo por objeto a aplicacéo de multa por litigancia de md-fe,
com fundamento no art. 18 do CPC, nos casos de interposicéo de recursos com
manifesto  propdsito  protelatdrio, versa sobre tema infraconstitucional.
(RE-633360, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe de 31/8/2011, Tema 401 da
Repercussdo Geral).

Assim, tendo em vista que o ac6rdao recorrido trata de questao
cuja repercussao geral foi negada pela Suprema Corte; e considerando que os arts.
1.030, I, “a", e 1.035, & 8° do CPC dispdem que a decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal que ndo reconhece a repercussao geral se estende a todos os recursos
envolvendo a mesma questdo juridica, deve ser inadmitido o presente recurso
extraordinario.

Dentro desse contexto, nego seguimento ao recurso
extraordinario, diante da auséncia de repercussao geral, e determino a baixa dos
autos a origem depois do transcurso in albis do prazo recursal.

Publique-se.

Brasilia, 24 de abril de 2023.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
ALOYSIO SILVA CORREA DA VEIGA

Ministro Vice-Presidente do TST
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